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Hetverkiezingsonderzoek metde lange naam , Inde Roole  Vertonen verkiezingsonderzoeken te grote verschillen om
Haan/NIPO/Methode De Hond" heelt tot een intensieve echt serieus genomen e worden.

diskussie geleid over de vraag hoe betrouwbaar dergelijk

onderzoek Is. v Uit enderstaand artikel van Maurice de Hond, die
VVD-fraktisleider Wiegel, die het aantal zetels voor zijn verantwoordelijk is voor het veelbesproken onderzoek,
partij verdubbeld zag lot 39, had geen behoefte aan de mag blijken, dat de resultaten wel degelijk emstig genoman
betrouwbaarheid le twijfelen; CDA-brein prof. Steenkamp,  moeten worden. Ofschoon er tussen nu en de verkiezingen
dig wiﬂ ultgegroeid zag tol de grootste politieke  nog veranderingen kunnen optreden, moet nuchter worden
komb (52 zetels), ging ervan uit dal de cijfers te laag  vasigesteld dat er een verschuiving naar rechts gaande is,
waren uitgevallen; PPR-voorzitter Ria Beckers noemde de  dat er sen driedeling in de Nederlandse politiek ontstaat, en
VVD-groeiandenkbaar, en premier Den Uyl, dieeenverlies 4t dg jongste onderzoeksresultaten gezien moeten

van lien zetels voor de progressieve partijen op zijn brood  ordan als uitgangsstelling voor de algemene

kreeg, was er ,,niet van ondersteboven’. Volgens hem beschouwingen en de komende verkiezingscampagne,

Maurice de Hond over zijn schokkende cijfers

Hoe betrouwbaar
is het verkiezingsonderzoek?



door
MAURICE DE HOND

Tot het midden der jaren zestig had
MNederland de naam dat op het gebied
van de politicke voorkeuren welnig
vcmghumg;m; optraden, Dat kwam

Sprongen -
zing waren gering. nnP\rdannW
deden aan stuivertie wisselen (met
een aanhang van rond de 30 percent
van het elektoraat), terwijl VVD,
ARP en CHU zo tussen de 8 en 12
percent van het elektornat achter
zich schaarden. Resteerden een aan-
tal kleinere politicke partijen, waar-
van alleen de CPN in de eerste jaren
ni de oorlog een partij van behoor.

| lijke omyvang was.

De Tweede-Kamerverkiezing van
18687 betekende cen soort ommekesr,

Eon nisuwe partij (D°66) kreeg direkt

bijna § percent van de stemmen, ter-

will ook de Boerenpartij (weliswanr
niet als geheel nieuwe parti) een
dergelijk percentage behdalde. Fo-
wel de PrdA als de EVP verloren

: cirea & percent van hun stemmen. De

i overige partijen bleven min of meer

= gelijk. Deverkiesing van 197 1 gaf aon

ety — welke tendensen van 1967 werden

o et mnayDOOTEEZEL Ook i dat Jaar bleken re-
latief grote veranderingen te zijn op-
petreden. Weer was or cen nicuwe
partij met een annhiang van ongeveer

5% (DS'T0). Ditmaal konsolideerde

di PvdA zich, maar de KVP verloor

weer §%. Ook de CHU liet een op-

méerkelijke daling zien en behaalde
minder stemmen dan D66, De ver-
kiezingen van 1872, noodzakelijk
geworden door de val van het kabi-
net Biesheuvel, lieten weer zien dat
in Nederland in vrij korte tijd de ver-
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eenafwijking van 3% inde ,voorspel-
ling" dermate grote konsekwentics
dat journalisten, politici en de kie-
“zers haar als fout zullen: vatuhrﬂalﬂn.

verschil v enkele zetels vagr de

uiteind

krmhumhoudinm

(verklezingsjonderzoek en dat in
rene vrijwel foutloze ,voo
gen" meer geluk dan wﬁlhdllxﬂn.

Alhoewel hier meerdére

voor zijn aan te voeren, | nwe er
hier - in het kader van ditlﬂl]ul
slechts enkele noemen.

a. Meting van politicke voorkeur

werkt met steekproeven, dus men
ondervraagt niet alle kiezers. De
steekproefgrootte ligt doorgaans
tussen de 1000 en 2000 personen en
dit Impliceert dat er nauwkeurig-
haidsmameu zijn. Dit wil zeggen, dat
het v tussen de uitkomst van
de ste en de werkelijkheid

JIngewiiden in verkiezingsonder- een bepaalde W&Ehmm’mtw
zoek, en in feite in elke methode van 15 bij grotere partijen groter dan bij
onderzoek, weten echter dat deze  Kleinere en beloopt bijvoorbeeld bij

. afwijkingmarges inherent zijn aan  ©enpartijdie30% vande stemmen op

zich verzamelt en bij een nul:pmf
van 1000 personen ongeveser 3%. Dat
houdt in: de werkelijkheid zal tussen
de 27 en 33% liggen. (Bijna 10 zetels
verschilt!)
b. Hoe goed de steekproef ook wordt
samengesteld - uit een technisch
oogpunt gezien - we hebben toch te
maken met over- :: ondervertegen-
woordiging van bepaalde puﬂim.
Zo zijn de kleine partijen
ondervertegen rd (met de

CPN voorop, die in onderzoek vaak
niet boven de 1,5% komt) en de grote
partijen oververtegenwoordigd






